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Однако и в самих городах до сих пор еще встречаются любители письмен­
ной и печатной старины, а также родственники бывших коллекционеров, 
сохраняющие полностью или частично их собрания. Чаще всего такие 
люди имеются в старинных русских городах, в которых самая внешняя 
обстановка располагает к собиранию древностей и где к тому же еще 
совсем недавно были для этого подходящие условия. Любители письмен­
ной старины иногда еще попадаются в селениях, соседствующих со ста­
рообрядцами. У всех этих лиц до настоящего времени сохраняется немало 
первоклассных памятников письменности, ценных источников по истории 
нашей Родины. Большинство этого материала неизвестно ученым. Вовле­
чение его возможно скорее в научный оборот — одна из важных задач, 
стоящих перед археографами. В этих частных коллекциях содержится 
много литературного, исторического, бытового и документального мате­
риала, ценного для нашей исторической науки, совсем еще не исследо­
ванного или даже неизвестного. Перечисляю фамилии известных мне 
городских держателей письменной старины в порядке алфавита: Авер-
киев С. С. (Горький), Аленичев В. К. (дер. Б. Деркали Прейльского 
района Латвийской ССР) , Бирюков В. П. (Шадринск), Богослов­
ский П. С. (Москва), Богоявленский Л. П. (Москва), Быков К. М. (теперь 
у наследников, Ленинград), Виноградов В. В. (Москва), Гемп К. П. 
(Архангельск), Гранков А. П. (Москва), Евсеев С. Г. (Ленинград), 
Жадаев П. А. (Вязники), Зубов И. Е. (Даугавпилс), Зуев А. Н. 
(Москва), Зяблицкий В. Н. (Горький), Киселев С. Е. (Даугавпилс), Ко­
корев А. В. (Москва), Коничев К. И. (Ленинград), Корин П. Д. 
(Москва), Красовский П. К. (Даугавпилс), Крылов В. А. (Ленинград), 
Кузьмицкий Е. К. (Рига), Лесман М. С. (Ленинград), Лукьянов В. В. 
(Ярославль), Марков В. М. (Казань), Маркушевич А. И. (Москва), 
Маслов Н. М. (Калуга), Михайлов Д. Д. (Даугавпилс), Михайлов Л. С. 
(Рига), Мурников А. Л. (Тарту), Николаев Т. В. (от. Угольная При­
морского края), Носов С. А. (Нарьян-Мар), Павлушков Л. С. (Москва), 
Павлов К. А. (Рига), Попов П. Н. (Киев), Пуцко В. Г. (Глухов, Сумской 
области), Рождественский В. А. (Ленинград), Саянов В. М. (теперь 
у наследников, Ленинград), Семенов В. Я. (Горький), Смирнов Н. П. 
(Городец), Соловьев А. Н. (Ленинград), Степанов А. Л. (Рига), Су-
зина А. И. (Москва), Сухотеплов Н. А. (Городец), Тарасов В. С. (Ле­
нинград), Тимофеев С. Г. (Ленинград), Тихомиров М. Н. (Москва), 
Тумиличев Ф. В. (Ростов-на-Дону), Фаддеев П. Ф. (Рига), Хваль-
ковский В. Н. (Москва), Чуванов М. И. (Люберцы I) , Шилов Ф. Г. (Ле­
нинград). 

Следует отметить, что такие собиратели, как А. П. Гранков, А. В. Ко­
корев, В. А. Крылов, В. В. Лукьянов, В. М. Марков, П. Н. Попов, 
М. И. Чуванов и некоторые другие имеют по-настоящему ценные соб­
рания, включающие в свой состав немало редких старинных произведе­
ний и материалов по истории и литературе X V I I I — X I X вв. А собрание 
академика М. Н. Тихомирова (оно насчитывает сейчас более 600 рукопи­
сей и несколько десятков старопечатных книг XV—XVIII вв.) составила 
бы честь любому нашему крупному древлехранилищу.18 

Часть владельцев коллекций — работники науки, и ввод в научный 
оборот принадлежащих им материалов ничем не затруднен: некоторые 

18 В настоящий список вошло лишь несколько старообрядцев — владельцев руко­
писного материала, поскольку это уже совсем другая категория собирателей, о них 
речь шла выше. Более подробно о коллекционерах см. мою статью в сборнике «Иссле­
дования по отечественному источниковедению (к 75-летию С. Н. Валка)», М.—Л., 1964. 


